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Editorial

Milé Ctenarky a Ctenafi Sociowebu,

mate pred sebou Unorové Cislo naseho
elektronického Casopisu, které pro Vas pripravili
Clenové vyzkumného oddéleni Lokalnich a
regionalnich studii spolu s hostujicim autorem
Ondrejem Spackem. Nebudu se zde obsSirné
rozepisovat o vSech tématech, jez Vam v téchto
¢lancich priblizZime, ostatné kolik z nas cte
Uvodniky, ale pokud jste jednou z téchto
vyjimek, tak bych Vas rad upozornil na posledni
¢lanek tohoto Cisla. Ukazuje Vam stru¢né nékolik
Udajui o &tenosti Sociowebu. Zjistite, jak &asto
jsou stranky naseho cCasopisu navstévovany, ve
které dny i hodiny. Ale nejdlleZitéjsi je graf
Uplné posledni, jenz Vam ukazuje, jak v prib&hu
let vzristala navstévnost Sociowebu. Myslim, Ze
mohu za celou redakci naseho Casopisu fici, ze
méme z tohoto rlstu opravdu radost a chtél
bych Vadm véem, nasim &tenaflim, pod&kovat za
to, Ze nas Ctete.

ZUlstafte nam vérni.

Daniel Cermak

Daniel.Cermak@soc.cas.cz

«Teorie pro vSechny»
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Uvod do sociologického vyzkumu meésta
Kladna

Klicova slova: mésto

Sociologie mésta se zabyva ctyfmi vzajemné
propojenymi strankami méstskych komunit,
které J. Musil ve Velkém sociologickém slovniku
(1996) popisuje a tady ve strucnosti opakuji: 1
pod nazvy morfologie méstskych sidel (nebo
sociografie nebo sociadlni geografie) se studuji
zakonitosti struktury  obyvatelstva sidel,
organizace a prostorové rozlozeni spolecenskych
innosti a s nimi spojenych objektl; 2. vyzkum
meéstskych sidel jako obci, jako Uzemnich
spoleCenstvi se svymi socialnimi institucemi; 3.
vyzkum méstského zplsobu Zivota usiluje o
popis a vysvétleni uréitych socidlnich vztahG z
vlastnosti mésta jako jedné z forem socialné
prostorové organizace spoleCnosti; 4.vyzkum
znakové stranky meésta Cili sémiotika mésta;
~predméty a jejich usporadani v prostoru jsou
mimo jiné soustavou znak{, které jsou lidmi
vnimany a interpretovéany, a pravé jako
soustava znak( reguluji a stabilizuji lidské

jednani.® (Velky sociologicky slovnik, s.1096) V
podstaté se Ize zabyvat vyzkumem kteréhokoliv
mésta a sledovat uvedené Ctyfi aspekty méstské
komunity. Nékteré mésto bude zajimaveéjsi nez
jiné a u nékterého mésta bude vyzkum urcitého
aspektu novatorsky. V tomto smyslu doporucuji
vénovat pozornost sémiotice mésta Kladna.

Dovolte pfipomenout par zakladnich informaci,
které by se staly predmétem vyzkumu socialni
morfologie a socialnich instituci Kladna.

Statutédrni mésto Kladno je nejvétSim méstem
Stfedoceského kraje, k 31.12.2005 témér 70
tisic obyvatel, je zhruba téze velikosti jako
ostatni krajskd mésta; mluvi & piSe se o vice
nez stotisicové kladenské aglomeraci; spravni
obvod obce s rozsifenou plsobnosti Kladno méa
48 obci a 115 tisic obyvatel. Je zde fada
odbornych udilist, stfednich vSeobecnych i
odbornych $kol, vyssich stfednich odbornych
Skol a také Vysoka Skola financni a spravni
s.r.o., fakulta CVUT, Stredocesky vysokoskolsky
institut o.p.s., Skoly soukromé i statni. Slusné
bydleni,  zdravotnickd  zafizeni, sportovni
zafizeni, kulturni zarizeni, Sladec¢kovo muzeum,
divadla, kluby, galerie, atd., podobné jako jina
velkd mésta; mozna, ze je zde o néco méné
téchto zafizeni, nez by si lidé prali, stejné jako v
jinych, podobné velkych méstech.

Unikétni je Kladno ve svém osudu jednoho z
nejvétéich prlimyslovych center Ceské republiky.
Vv dllezité centrum té&%ebniho a ZelezaFského
primyslu vyrostlo Kladno v pribé&hu nékolika
desetileti 2. poloviny 19. stoleti a je spojeno se
jmény Vojtéch Lanna a Karel Wittgenstein. Podle
Fanklubu Poldi uZ od roku 1903 hut dodavala
soucastky a vykovky pro firmy Daimler a Benz,
coz lze povazovat za vysoké ocenéni kvality
vyroby. V poloviné 90. let 20. stoleti, témérF ze
dne na den, tézarsko-Zelezarské centrum zaniklo
a tyto udalosti jsou spojeny s firmou Bohemia
Art; jménem rodiny Stehlikovy a s nékterymi
politiky tehdejsi vlady. ,Je smutnou skutecnosti,
Ze jedna z nejméné povedenych privatizaci po
roce 1989 v Ceské republice postihla pravé
spole¢nost Poldi. Jeji krach v rozmezi let 1996-
97 tézce poskodil cely region."
(www.mestokladno.cz). A tady, v tomto
momenté se Kladno stalo méstem industrialnich
pamatek a zacina unikatni osud mésta Kladna na
cesté za pochopenim a respektem ke kulturnimu
odkazu industrialni historie Kladenska.
Sociologicky vyzkum této problematiky bych
zaradila do vyzkumu sémiotiky mésta a tésila se
na jedinecné poznatky, které by dovolil takovy
pfistup ziskat. Na Uvod do sémiotiky mésta
Kladna jesté nékolik relevantnich informaci.

Mozna je v tuto chvili nadnesené miluvit o
unikatnim osudu mésta s bohatymi
industridlnimi  pamatkami.  Urcité  nebude
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unikatni v tom smyslu, Ze pojmenované
pamatky hodné zachovani budou na seznamu
technickych pamatek a radnice bude mit
knihovnu dobrych projektl, na jejich zachovani,
konzervaci a konverzi, a dobfe financ¢né
zajisténych. Mozna bude vSedni v tom smyslu,
Zze pamatky velmi rychle zmizi a bude pokoj. Po
roce 2000 se zda, ze v tomto smyslu osud
Kladna vsedni nebude. Aby se kulturni odkaz
industridlni  historie  Kladenska dostal do
povédomi verejnosti, politikd a podnikateld, se
zacalo starat nékolik instituci.

Domnivam se, Zze nejprve se o technické
pamatky Kladenska zacalo soustavné zajimat
Vyzkumné centrum primyslového dédictvi CVUT
v Praze (Benjamin Fragner,
http://vcpd.cvut.cz)). Ve spolupraci s dalSimi
institucemi  poradaji  mezinarodni  bienale
Industridlni stopy. Loni, v roce 2007 se
uskutecnilo poctvrté. PFedstavuje fadu
kulturnich akci, konferenci, vystav, které
pojednavaji o ,moznostech, smyslu a uskali®
konverzi industridlnich objektl.
(http://industrialnistopy.cz)

Jinou organizaci, ktera predstavuje platformu
pro vymé&nu nazorl a informaci o osudech nejen
industridlnich pamatek v Kladné, je obcanské
sdruzeni Kladno Zaporno. Vydava kulturni revui
Kladno Zaporno 2x roc¢né, prvni cislo bylo
pokiténo v zai 2006 v Hornickém skanzenu DUl
Mayrau za Ucasti primatora Statutarniho mésta
Kladna ing. Dana Jiranka. Kurdtorkou skanzenu
je Dagmar Subrtova, socharka, pedagog VSUP
Praha, kterd obohatila skanzen o kulturni akce
jako vystavy, hudebni produkce a nanejvys$
zajimavé performance. DGl Mayrau je povaZovan
za pamatku evropského vyznamu. Je ovSem na
Uzemi Vinafic, v majetku OKD Ostrava a je na
prodej. Nekoupite? Rovnéz obcanské sdruzeni
MAMAPAPA, coZz je nezavisld neziskova
organizace ,zalozend wumélci pro umélce"
(http://mamapapa.cz), se stard o povést
kulturniho odkazu industrialni historie Kladna a
Kladenska. Je viak dost pravdépodobné, ze ddl
Mayrau nekoupi.

V ramci socidlnich instituci a zvlasté studia
sociologickych aspektl mistni vefejné spravy, by
mély smysl nasledujici informace. V prvnim cisle
revue Kladno Zaporno (zafi 2006) je uverejnén
zdznam casti diskuze o zasadnich zalezitostech
meésta Kladna, mezi nimiz je na prednim misté
odpovéd na otazku ,co s aredlem VojtéSské
huti?" a ,,co udélat s vyznamnymi industridlnimi
pamatkami ve mésté?" Diskuzi iniciovala Radka
Schmelzova, historicka umeéni a Dagmar
Subrtova, socharka., a podafilo se jim privést k
diskusnimu stolu nejen zainteresované kolegy,
ale i predstavitele Statutarniho mésta Kladna a
predstavitele nejdlleZitéjsich podnikd jako Poldi
Hitte a Strojirny Poldi. Jednim ze zavérd debaty
bylo, Ze mésto nema vizi vlastniho rozvoje a ze
velkym problémem je rozdrobené vlastnictvi
pozemkl v aredlu Vojtésské huti (Konéva). Dalo
by se Fici, ze pokracovanim byla mezioborova
konference ,Kladno minulé a budouci*, v Kladné
15.6.2007.(Pfispévky ~ jsou  zvefejnény v
Schmelzova, R. a D. Subrtova (eds.), Kladno
minulé a budouci. Kladno, Arteum. ISBN: 978-

80-254-0180-4). Klondyke? Spalend zemé?
Nebo prosperita? Pohoda? S trochou nadsazky
jsem vyfeSila otdzku budoucnosti Kladna
zamitnutim prvnich dvou scénarl, protoze
olekavané znaky scénafl Klondyke a Spalena
zemé nenastaly: Rozpoclet mésta byl schvalen
véas, dotace a finanéni podpory projektl mésto
ziskdvd a také samo  poskytuje; lidé
nerezignovali na verejné zalezitosti,
pfinejmensim komunalni volby neignoruji; z
mésta houfné neemigruji, rozhodovani na radnici
nepredstavuje Cernou skfinku; KSCM ma své
zastupitele, ale nepfedstavuje vedouci politickou
silu ve mésté; na Uclet radnice Ize jesté pfricist
fadu ocenéni, které mésto ziskalo doma i za
hranicemi, napf. publikace Industriaini cesty
Ceskym Stfedozapadem. Podle poslednich zprav
z jednani instituci verejné spravy, mésto
odkoupilo néjaké pozemky v aredlu byvalé huti
Konév (www.mestokladno.cz). To je dobry vklad
do osudu mésta a dobrd informace do Uvodu
sémiotiky mésta Kladna, nebot soustava znakd,
kterou po celé stoleti obyvatelstvo Kladna
vnimalo a interpretovalo jako své pfirodni
prostiedi, nezanikne, ale bude vnimana a
interpretovana jinak. A o to jde, jak.

Zdenka Vajdova

zdenka.vajdova@soc.cas.cz
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Potencialné problémové oblasti Prahy z
hlediska struktury obyvatelstva

Klicova slova: mésto, demografie

Praha jako velky Uzemni a administrativni celek
je uvnitf znacné heterogenni nejen z hlediska
fyzicko-geografického vzhledu, ale i typu a stafi
zastavby (sidlistni, vilové cCtvrti), prevazujici
funkce (komercni, rezidenc¢ni) a struktury
obyvatel v ni Zijicich.

Ukolem socialnich védcl (sociologti, demografd,
socialnich geografl) je tyto rozdily analyzovat a
vysvétlovat; usmérfiovat jejich vyvoj je pak
Ukolem pro politiky a politickd opatfeni. Zde se
zaméfime na strucny vytah ze studie potencialni
socialni problémovosti méstskych Casti Prahy z
hlediska demografické struktury obyvatel.
Plvodni studie, ze které tento text vychazi, byla
zpracovana jako soucast podkladového
materidlu pro potfeby Utvaru rozvoje Hlavniho
mésta Prahy.

Vymezeni problémovych lokalit a
studovaného obdobi

Z hlediska demografické struktury, ktera nas zde
zajima, se jako problémové mohou jevit ty
lokality, kde dochazi k ubytku poctu obyvatel a
kde vékova struktura obyvatel starne. Lokality
pro UcCely nasi studie definujeme jako méstské
Casti. V Praze jich je 57 a jejich vyhodou je, ze
jsou to administrativni samospravné jednotky a
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Ze za né existuje dostatek dostupnych dat.
Nevyhodou na druhou stranu je, Ze mnohé z
téchto jednotek jsou velké a tudiz vnitfné
znacné heterogenni (napf. Praha 4 a Praha 10
maji vice nez 100 tisic obyvatel), jiné méstské
Casti jsou pak velmi malé a s velkymi se nedaji
dobfe srovnavat. Tato omezeni také urcuji
charakter vysledkl, kterd je tfeba chapat do
znacné miry jako orientacni.

Nékteré meéstské Casti jsou si svym charakterem
podobné a proto je mozné je seskupit do
specifickych méstskych zé6n. Pro ucely nasi
studie povaZujeme za nejvhodnéjéi zplsob
zonace Prahy tak jak ji navrhl Martin Ourednicek
(Ourednicek, Sykora 2002). Pro zachyceni
aktudlniho stavu, ale i stfednédobych trendd,
sledujeme vyvoj od roku 1991 do roku 2006.

narlstu mezi lety 1991 a 2001 dodlo v
perifernich méstskych ¢astech Ujezd, Kunratice,
Pfedni Kopanina, NebuSice, Vinof, Benice a
Kolodéje a v sidlistnich ¢astech vnéjsiho mésta v
Praze 13 a 14. K intenzivné&j&imu narlstu poctu
obyvatel v perifernich Castech pak dochazelo
zejména po roce 2000, kdy se naplno rozsifil trh
s hypotékami.

V letech 2001-2006 pokracoval trend ubytku
poCtu obyvatel z centrdlnich c¢asti Prahy, tj.
méstského centra a témér vsSech méstskych
¢asti vnitfniho meésta (opét mimo Prahu 5 a
Troju). V tomto obdobi zaroven dochazi ke
zpomaleni a? stagnaci rlstu poctu obyvatel v
nékterych castech vnéjsiho mésta (zejména v
Praze 13 a 14). Jiné ¢asti naopak zaznamenavaji
oZiveni rQstu poCtu obyvatel (méstské Casti
Sté&rboholy, Libug, Dablice). Nejvétsi rlst poctu
obyvatel ovSem pfipadd na méstské Casti na

Obrazel 1; Méstské édsti Prahy ajgich rozdéleni do zdn

méataks centum

o wnitini mésto
7 wnéj&i miésto

A méstska periferie

o 25 3 LU

Zdroj: Movak, I 2007, Vrutind lengénd Prabg™, In Vobeckd . akal. Socidlvg prosforovd diferenciace
Fraby. Stodie pro Utrar rozvoie hlavndho mésta Pratey. 94 stran,

Kde dochazi k ibytku poctu obyvatel?

Hlavni tendenci po roce 1991 byl pokracujici
pokles poctu trvale bydlicich obyvatel centralni
Casti mésta, a to jiz nejen samotného centra -
Prahy 1 a 2, ale i témér vSech méstskych Casti
fazenych k vnitfnimu méstu (mimo Prahu 5 a
Troju). Naopak periferni méstské casti ale i
nékteré sidlistni méstské casti vnéjsiho meésta
zaznamenavaly ve stejném obdobi rlst poctu
obyvatel. U prvnich to lze pfipsat pocatku
suburbanizaénich procesti uvnitf mésta a u
druhych dostavbé sidlistnich ¢asti. K nejvétsimu

periferii. Nejvétsi relativni nardst zaznamenaly
meéstské Casti Beéchovice, Kreslice, Satalice,
Kolovraty, Pfedni Kopanina a Seberov.

Nejvétsi vliv na odlidnou dynamiku rdstu, resp.
ubytku poctu obyvatel mélo stéhovani. Obecné
se lidé stéhuji do perifernich ¢asti Prahy nebo az
za jeji hranice (suburbanizace) nebo se stéhuji
do téch méstskych Casti, ve kterych dochazi k
masovéjsi vystavbé bytovych domd.



Kde je nepfizniva vékova struktura?

Od pocatku sledovaného obdobi, roku 1991, se
projevuje trend starnuti obyvatelstva v centralni,
vnitfni, ale i vnéjsi Casti mésta. Starnuti
obyvatelstva lze zachytit indexem stafi, ktery
ukazuje, kolik osob nad 60 let pfipada na jedno
dité do 14 let. Jestlize se tento index v Case
zvysSuje, ukazuje to na starnuti obyvatelstva
daného Uzemi. Zatimco v centralni a vnitini ¢asti
mésta je index stafi vysoky jiz od roku 1991, tak
ve vnéjsi Casti Prahy, zejména v Castech s
vyznamnou sidlistni zastavbou, se tento index
od roku 1991 prudce zvysil, nékdy i vice nez
trojnasobné (viz tabulku 1). Jedna se zejména o
méstské Casti Praha 11, Praha 12, Zli¢in, Praha
15, Praha 18 a Praha 13. Je to odrazem toho, Ze
na sidlisté se v souvislosti s dobou jejich
vystavby koncentruji ve zvysSené mire urcité
generace a jejich odrlstajici déti zplsobuji
skokovy propad détské slozky v populaci a
narlst indexu stafi. U vétdiny perifernich
méstskych casti se pak tento index mezi lety
1991-2006 vyrazné neméni nebo jen mirné
stoupa. Opacné tomu je jen u méstskych Casti
jako Ujezd, Kolovraty a Kolodéje, kde se v
disledku  vysokého  piirlstku  st&hovanim
omlazuje vékova struktura obyvatel, a to jak
tim, Ze se pristéhovavaji mladsi lidé, tak tim, ze
se stéhuji s détmi nebo se jim zde déti rodi.

Dalsim vyznamnym ukazatelem pro vymezeni
potencialnich problémovych oblasti ve mésté je
zvySena koncentrace nejstarSich obyvatel. Zde
je méren podilem osob nad 80 let z celkového
poCtu obyvatel méstské Ccasti. Nejvyssi podil
osob starSich 80 let se nachazi v centru a ve

Co z toho vyplyva?

Z hlediska indikatoru poctu obyvatel se jako
potencidlné problematické mohou jevit ty
méstské ¢asti, kde

1) zaroven plsobi vice nepftiznivych faktor(, tj.
pokles pocCtu obyvatel migraci a starnouci
obyvatelstvo. To jsou procesy, které zasahuji
zejména centrum meésta, ale i nékteré C(casti
vnéjsiho mésta se sidlistni zastavbou. Pro
centrum mésta jsou trendy vylidhovani a
starnuti problematické z toho divodu, *e vedou
k upadani rezidencni funkce téchto méstskych
Casti a zvétSuje se hrozba jejich ,vnitfniho
vyprazdnéni® pfiliSnou orientaci na obchod,
sluzby a cestovni ruch. V sidlistnich méstskych
Castech ma potencidlni riziko spojené s
vylidiiovanim a starnutim obyvatel jinou
podstatu. Tou je problém zplsobeny vékovou
strukturou, kterda je velmi nepravidelna. Zde je
riziko, Ze s postupujicim starnutim obyvatel silné
pocetné zastoupenych kohort dojde v kratkém
¢asovém rozmezi k zestarnuti obyvatel a v
disledku toho k poptédvce po specifickych
sluzbach a servisu, na ktery nejsou kapacity
téchto méstskych cCasti pripraveny. Na zakladé
dosavadniho vyvoje se tento problém mize
tykat predevSim Prahy 11, 12, 15 a Prahy-
Letnan.

2) Problémové mohou byt potencidlné také
lokality, kde je v soucasnosti vysoky podil
nejstarSich osob. Tyka se to zejména vétsiny
méstskych ¢asti vnitfniho mésta. Zde je treba
pocitat se zvySenymi vydaji na potfeby téchto

Tabulka 1: Charakteristiky vékové struktury obyvatel v jednotlivych zonach Prahy

Zéna Index stari
1991 2001 2006
Centrum 173 204 228
Vnitini mésto 158 204 231
Vnéjsi mésto 42 79 124
Periferie 91 112 126
Praha celkem 115 155 188

Pozn.: Pocet obyvatel v roce 2006 je k 31.12.

Index stafi: podil osob nad 60 let na 100 obyvatel do 14 let véku

Index ekonomické zdvislosti: podil obyvatel starsich 60 let a 0-14 let na 100 obyvatel v produktivnim véku 15-60

let

Zdroj: SLDB 1991, SLDB 2001, ¢:SU, vlastni v{posty

vnitini ¢asti mésta, kde tvofi od 4 do 6 %
obyvatel. Nejvétsi koncentrace velmi starych lidi
je v Praze 6, 10, 2, 1, dale pak také v Praze 7, 3
a 4, tedy v centralnim a vnitfnim mésté. Naopak
nejméné (okolo 1 %) jich Zzije v meéstskych
Castech s vyznamnou sidlistni zastavbou, jako
jsou Libus, Petrovice, Praha 13 a Praha 18 a v
perifernich méstskych Castech, které
zaznamenaly v poslednich letech vyrazny
priristek poc¢tu obyvatel migraci.

osob. I do budoucna se da predpokladat, ze
podil velmi starych lidi v téchto méstskych
Castech poroste. Pro podrobnéjsi zavéry by bylo
ovSsem trfeba vypracovat projekci (pfipadné
progndzu) poctu obyvatel.
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Kriminalita na izemi hlavniho mésta Prahy

Klicova slova: mésto, kriminalita

Intenzita kriminality v libovolném regionu je
. o AT . v s z s
velmi dulezity ukazatel, jenz nam pomaha

Tento clanek si klade za cil predstavit Uzemni
rozlozeni intenzity spachanych trestnych &nd v
ramci hlavniho mésta Prahy. K tomuto Gcelu
byla vyuzita data z roku 2006 od Policie CR
Praha - spravy hlavniho mésta. Tato data jsou k
dispozici za obvody mistnich oddéleni policie
(dadle jen MOP), jichz bylo v Praze ve
sledovaném roce 51. Pdvodni studie, ze které
tento text vychazi byla zpracovana jako soudast
podkladového  analytického  materialu  pro
potfeby Utvaru rozvoje Hlavniho mésta Prahy .

Na obrazku ¢.1 vidime, Ze zdaleka nejvice
trestnych ¢ind je spachano v méstském centru a
v nékterych prilehlych oblastech. Naopak na
méstské  periferii, v  mistech tvofenych
samostatné stojicimi sidly s rozvolnénou
zastavbou, kde se misi méstsky a venkovsky
charakter bydleni, je spachano znatelné méné
trestnych ¢&ind.

Vyjimkou z tohoto centralniho trendu je Gzemi

Obr. 1: Potet spachanych trestnych &indi celkem v jednotlivych obvodech na 1000 obyvatel (2006)°

Legenda

B 543-4459
B 495455
. 54,55~ 80,50
B w050- 18578
B icse - 331818

Zdroj: Policie CR Praha — sprava hl.m. a URM Praha.

*Cerné jsou nazna¢eny hranice jednotlivich zon Prahy. Viz. obr. & 1. v élanku Jany Vobecké v tomto éisle Sociowebu

identifikovat  (podobné jako napf. mira
nezaméstnanosti), zda je tento region
problémovy ¢i ne. Samozfejmé, sama o sobé,
bez znalosti Sirsiho kontextu, neni intenzita
trestné cCinnosti ukazatelem, jenZz by rozhodoval,
zda dany region je problémovy Ci neni. Avsak
jedna se o jednu z moznych indicii, jeZz by mohla
naznadovat existenci uréitych problémt v daném
regionu.

(2008/2).

MOP Zli¢in, kde bylo spachano relativné velké
mnozstvi trestnych ¢ind. Je to zpUlsobeno
existenci velkého nakupniho centra v této
oblasti.

Kdybychom se podrobnéji podivali na jednotlivé
trestné Ciny zde spachané, zjistili bychom, Ze se
zde relativné casto vyskytuji kradeze véci z
automobil( ¢& kapesni kradeZe, coz neni zadné
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Obr. 2: Pocet kapesnich kradezi na 1000 obyvatel (2006)

Legenda

B 052-1.73
B 13- 207

| ]307-558
B 5562240
Bl = 0- 28638

Zdroj: Policie CR Praha — spréava hl.m. a URM Praha.

prekvapeni v mistech, kde jsou velka parkovisté
a vysoka koncentrace lidi na malém prostoru.

Pravé kapesni kradeze jsou typické pro mista s
vysokou koncentraci lidi, tak jak je mozné vidét
na obrazku ¢.2.Zde je v naznaku vidét
skute¢nost, kterou potvrzuji data, totiz ze
kapesni kradeze jsou typické nejen pro prazské
centrum, ale také pro prostory metra. Zejména
u uzemi MOP, jez sleduji linku C smérem k jihu
je tato skutecnost velmi nazorné ilustrovana. Z
hlediska nejvyssi intenzity této trestné cCinnosti
dominuji obvody zahrnujici CtyFi velka prazska
nadrazi (obvody OZP  Praha-Hlavni nadrazi,
Praha-Masarykovo nadrazi, Praha-Smichov a
Praha-HoleSovice). Spolu s nimi dotvareji
nejrizikoveéjsi oblast MOP Bartoloméjskd a
Krakovska.

Z hlediska socialni problémovosti obyvatel se
jevi jako zajimavy ukazatel intenzita trestného
¢inu zanedbani povinné vyzivy. Oblast s nejvyssi
intenzitou tohoto trestného cinu se nenachazi v
centru mésta, na rozdil od téch vyse popsanych,
nachdazi v severovychodni oblasti Prahy. Jedna
se o Uzemi MOP Zizkov, Karlin, Liberi, Prosek ¢&i
Vysocany. Mimo oblast severovychodu je
vysoka intenzita této trestné <cCinnosti také na
Smichové, Novém mésté ¢i v Nuslich.

Misto zavéru by si autor dovolil pFipojit nékolik
poznamek.

Uvedené kartogramy postihuji jen velmi
hrubé cely prostor jenz se otevira pfi analyze
trestné cinnosti. Vice ovSsem nedovoluje rozsah
tohoto periodika.

VSechny trestné Ciny byly prepocteny na
pocCet obyvatel, aby rozdily v intenzité mezi
jednotlivymi obvody MOP byly porovnatelné.
Toto feSeni zdaleka neni idedlni, ale pro dané
ucely se jevilo jako nejvhodnéjsi.

Obvody MOP se neprekryvaji s obvody
meéstskych Casti.

Daniel Cermak

daniel.cermak@soc.cas.cz

»>

Turistické vyuziti prazského historického
jadra

Klicova slova: mésto, ekonomie

Praha je diky svému historickému dédictvi
vyhledavanou turistickou destinaci. Po otevreni
hranic v roce 1989 prudce vzrostl pocet
zahrani¢nich navstévnikl Prahy a nezdd se, Ze
by se jednalo pouze o docasnou vinu zajmu.
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Obr. 3: Zanedbdni povinné viivy na 1000 obyvatel rdadsich 15 let (2006)

Legenda
B oco-0
B 524600

| Bap-0.2%
B o6 0124
| EIETERLET

Ziroj: Policie R Praha —spréva hlm. 3 URM Prha.

Historické jadro mésta cCeli ohromnému naporu
turistl, ktefi vytvareji poptdvku po uréitych
sluzbach. Bytové prostory se promeénuji na hotel
a prodejny v prizemi prestavaji slouzit mistnim
obyvatelim ¢& Prazandm. Vznikaji zde UGzce
zamérené obchody se suvenyry, luxusnim
zbozim Ci drazsi stravovaci zafizeni.

Tento c¢lanek predstavi maly vyzkum -
pfipadovou studii jedné Casti prazského centra,
ktery se pokusil zmapovat zdejsi situaci
vyuzivani  prostoru turistickymi  sluzbami.
Ukazuje, jak je mozné pomérné exaktnimi
socialné geografickymi metodami  zobrazit
zameéreni historického jadra Prahy na turistické
navstévniky.

Praha a turisticky ruch

Praha pfirozené pritahuje celosvétovy turisticky
ruch. Jinak nic¢iva druha svétova valka zanechala
meésto prakticky netknuté a predchazejici obdobi
haussmannizace! historickych jader velkych
evropskych mést se Prahy dotklo pouze
nepatrné. Diky zachovani svého historického
jadra se zaradila na seznam kulturniho dédictvi

"' Kompletni prebudovani historickych jader
evropskych velkomést po vzoru Pafize, kde jej
uskutecnil baron Haussmann. V Praze bylo timto
zplsobem asanovano pouze zidovské mésto v
oblasti Josefova.

UNESCO a stala se vyhleddvanym cilem
zahraniénich turistd.

Otevienim hranic po roce 1989 zapocal turisticky
Ldzkovd kapacita se zvySovala vystavbou
novych hoteld nebo premé&nou plvodné
obytnych domu. Obvyklé bylo také pololegalni
ubytovani v privatech. (Hoffman a Musil 1999).

V soucasné dobé jsou prazské IGzkové kapacity
pro turisty podle oficidlnich statistik dostatecné.
Od roku 2003 pocet ubytovacich zafizeni neroste
a celkovad 1G%kova kapacita spige mirné klesa.
Podet néavstévnikd po propadu zplsobeném
povodnémi v roce 2002 opét roste.

Komercializace

Proces, pri kterém se domy plvodné obyvané
stalymi obyvateli prfeménuji na kancelare a
obchody, se nazyva komercializace. V turistické
metropoli, jakou Praha nepochybné je, mizeme
sledovat dvé podoby tohoto procesu. Prvni je
nejcastéjsi pripad premény obytnych prostord
dom{ na kancelafe. Byty jsou preméhovany na
kancelarské prostory soukromych firem a
obchody v pfizemi se zaméruji na lukrativnéjsi
klientelu a  stravovani. Druha podoba
komercializace je spojena se zahrani¢nimi
navstévniky. PFi ni se obytné plochy preménuji
na hotely, obchody se zaméruji na suvenyry pro
turisty, restaurace prizplsobuji své ceny vys&im
finanénim moZnostem turistd.



Komercializace centra Prahy probihala v
podminkach polistopadové transformace celé
Ceské spoleCnosti. Na centralni ¢asti mésta méla
nejvétsi vliv restituce, kde bylo do rukou
plvodnich majiteld navrdceno aZ pres 70 %
domd, které byly ¢asto zahy potomky plvodnich
vlastnikl prodany soukromym realitnim firmam.
Proces komercializace centra pfinesl rychlou
fyzickou obnovu budov, zpUsobil Ubytek obyvatel
centra a to i
vzhledem ke zmeéné
orientace obchodl na

Dlouha, ale i na celém Uzemi Ize najit prekvapivé
o ’ ’ o v
ostruvky mistnich obchodu a sluzeb.

Za oblast stfetu obou zé6n by bylo mozné
povazovat Skoly, hristé a pfrilehlé budovy ve
vlastnictvi cirkve, které se nachazeji v samém
stfedu Uzemi a nepodléhaji komerénim tlaktm.
Tyto objekty mohou byt ,naraznikovou zdénou"
rozsifujiciho se turismu.

Tab. 1. Charakter tunstického zamé&feni provozoven

zahranicni turisty a 1 bEZnd provozovna pro mistni obEan
bohat$i  spotrebitele P 3 ¥
(Sykora 2001). 2 Lepd” provozovna ohyvatel é mésta navit&ngi jako leps
podnik, pft nakupu draZiiho zhoZi atp.
Vyzkum? R o7 :
3 provozovna zaméfend pfedeviim na tunisty, pro ohyvatele

PFi  vyzkumu jsme

provedli kompletni
zmapovani

provozoven e

méstaluzusnd podnil, prodejny suvenyri

velmi vysoké ceny, zam&fené na hohat3 tunsty

(prodejen,
poskytovateld sluzeb
¢i restauraci) v jasné ohraniceném Uzemi
prazského centra. Misto bylo vybrano tak, Ze se
zde prolind turistické centrum (Staroméstské
nameésti) a komeréni centrum  (namésti
Republiky).

Kazdou provozovnu jsme zarfadili podle druhu
poskytovaného zbozi ¢&i sluzby a podle jeji
cenové hladiny do jedné z kategorii od 1 do 4,
které charakterizuji miru zaméreni provozovny
na turistické navstévniky Prahy.

Podivdme-li se na
rozmisténi

provozoven ve turistického vyuziti

Vlastnictvi budov

Co ovliviiuje, nakolik se provozovny ptizplsobi
tlaku turismu a zaméfi se na zahrani¢ni
navstévniky? Nepochybné zde hraje roli misto,
avSak zkoumané Uzemi je celé soudlasti
historického jadra mésta. V3ude zde mize byt
vyuzit potencidl turistd. Ddlezité slovo pfi
rozhodovani charakteru provozoven ma ale také
majitel budovy a to, do jaké miry sleduje pfi
svém rozhodovani ziskovost. Soukromy majitel
spiSe pronajme pfrizemi svého domu podniku,

Tab. 2: Cetnosti provozoven podle vlastnictvi nemovitosti a miry

zkoumaném Uzemi
zjistime, ze jeho

mira turistického vyuziti celkem | pritmér

charakter je

X . viastnictvi
nejednoznacny. Na

2 3 4

jedné strané se zde
nachazeji shluky a
ulice, které jsou
vyuzivany prevazné

soukromé

meésto

55 42 36 20 159 | 2,21
26 1 8 59| 1,93
21 1,29

pro turistické (nebo
téz neturistické) stat
Ucely. Zrovna tak

ale nalezneme i cirkve

8
druzstvo/drobni 16 4 1

4

3

L

6
1

15| 3,07
11| 2,00

o8]

malé extrémni

celkem
vychylky, kde g

102 71 52 40 265 | 2,11

uprostred

,turistického more"

éni provozovna

zamérena pro mistni obyvatele.

Jednoznacnou a ocekavanou osou turistického
ruchu v UGzemi je ulice Celetnd zakoncend
Staroméstskym nameéstim, spolu se shlukem
restauraci a obchodl se suvenyry kolem aredlu
Tyna. Naopak pro stalé obyvatele Prahy je
nejpfiznivéjsi prostor podél ulic Revolu¢ni a

% Sbér, porizeni dat a jejich zapracovani do
podoby GISu proved! autor ¢lanku spolu s Jifim
Najmanem. Zde bych mu za tuto spolupraci
chtél vyjadrit podékovani.

Zdroj: Katastr nemovitosti a vlastni data

ktery bude schopen zaplatit nejvyssi Castku za
pronajem. Oproti tomu domy ve vlastnictvi
mésta Ci bytového druzstva by spiSe mohly
poskytnou prostor pro obecné prospésné
provozovny, které slouzi zdej$im obyvatelGim.

Proto byla provedena analyza, nakolik souvisi
charakter provozoven a mira jejich turistického
vyuziti s vlastnictvim budovy. Nejvice domi je
ve zkoumaném uzemi ve vlastnictvi jedné
soukromé osoby nebo firmy (60 %). Rada
dalsich pak patfi méstu (22 %), méné jiz
bytovym druzstvim nebo tadé drobnych
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soukromych vlastnikd jednotlivych bytl (8 %).
Dalsi budovy v Uzemi patfi statu ¢i verejnym
institucim (napf. Karlova univerzita) nebo také
cirkvi.

Pfi  porovnani miry  turistického  vyuziti
provozoven a charakteru vlastnictvi budov jasné
vystoupi rozdilnost pristupu rlznych vlastnikd.
Domy vlastnéné druzstvem nebo drobnymi
vlastniky nejcastéji hosti provozovnu, ktera
poskytuje sluzby mistnim ob&antim. Oproti tomu
budovy v rukach statu ¢ verejnych instituci
poskytovaly zazemi pro sluzby zamérené na
turisty az prekvapivé Casto.

U¢init jednoznaény zavér o chovani rdznych typt
vlastnikd by bylo na zakladé této analyzy
pfedCasné. Vztah mezi typem provozovny a
majitelem budov je komplikovanéjsi. Do hry zde

to, zda ddm skonéil v rukou bytového druZstva
nebo soukromé firmy.

Zaveér

Podrobné zmapovani provozoven nam mdize
ukazat, jak vypadaji prostorové vzorce Sifeni
turismu v exponovanych lokalitach. Poukazalo
v . v v Ve o v v ’
vsak i na to, ze vytvareni obchodu zameérenych

na turisty neni ovlivnéno pouze exponovanosti
’ 7 v .e o o
mista, ale také pristupem majitelu domu.
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Obr. 1: Mapa miry turistického vyuziti zkoumané oblasti
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vstupuje nerovnomérné rozlozeni jednotlivych
typd vlastnictvi. Budovy stdtu a vefejnych
instituci jsou v daném Uzemi Ccasto na
exponovanéjsich mistech turistického ruchu
(Staroméstské namésti). Samotna atraktivita
budovy pro turistické vyuziti také mohla ovlivnit

O R
Mira turistického
vyuziti

nejvyssi

Zdroj: vlastni data

The Tourist City (ed. Judd, D., Fainstein, S.).
Yale University Press: New Haven. Pp. 179-197.

Ondrej Spacek

ondrej.spacek@soc.cas.cz
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Informovanost o veifejném déni jako aspekt
lokalni obcanské spolec¢nosti ve tFech
vybranych méstech

Kli¢ova slova: obcanska

informovanost

participace,

Jednim ze zkoumanych aspektl obcanské
spolec¢nosti, nejen v souvislosti s rozdily mezi
vyspélymi a novymi evropskymi demokraciemi,
je vztah mezi verejnou a soukromou sférou ve
spoleCnosti. V  postkomunistickych  zemich
pretrvava znacna distance mezi osobnim a
verejnym, osobni sféra byva vnimana v opozici,
Casto antagonisticky k verejnému. Interakce
mezi témito sférami je méné intenzivni nez je
tomu v zapadnich demokraciich [Howard 2003].
Zakladem této interakce jsou bezesporu
informacni kanaly, jejichZz prostfednictvim jsou
obdané v informovani o politickém déni na
nejriznéjdich Urovnich, od centralni po lokalni.
Informovanost ob&anl je proto jednim ze
zakladnich predpokladl ob&anské participace na
verejném déni a tak i obCanské spolec¢nosti.

DlleZitd je interakce ob&anl uvnitf komunity
samotné a jeji mozné politické dlsledky. Ackoli
se nékteré formy politické participace mohou
vyskytovat navzdory absenci socialni interakce,
je tézké opomenout zakladni roli obcanské
angazovanosti v politice. Lidé, ktefi nevstupuji
do interakce jeden s druhym nerozvinou smysl
pro vefejné zalezitosti, a proto nejsou schopni
vidét politiku z hlediska obecného, ale pouze
osobniho za&jmu. Socidlni interakce, propojeni s
komunitou, dostatek informaci, to vSe pomaha
posilit soundlezitost s vefejnym zdjmem
komunity. Postoje k politice mohou reflektovat
pravé takovou atomizaci v komunité, ve které
neni rozvinuta obcanska angazovanost a lidé
nevnimaji sebe jako soucast komunity [Mondak,
Gearing 1998]. Obcanska participace zavisi na
socialni interakci a zejména na jeji schopnosti
pfenaset informace. Pokud je socialni interakce
nizka, lidé neznaji nazory a zajmy svych
sousedl ¢i znamych, ziskavaji informace vyluéné
z neosobnich zdrojli, sdé&lovacich prostfedkl, a
posuzuji je pouze ze svého osobniho zajmu.
Postoje k politice pak odrazeji tuto atomizaci,
jsou disté osobni, nereflektuji verejny prospéch
[Mondak, Gearing 1998].

DlleZitym aspektem je proto nejen mira
informovanosti ob¢antl, ale také povaha zdrojl
jejich  informaci. Tyto aspekty obcanské
participace byly mimo jiné sledovany v ramci
vyzkum{ obyvatel tfech ¢eskych mést, Ceského

Krumlova, Blatné a Velkého Mezifi¢it. Mira

' Analyza vyuzivad datovych soubord, které byly
sestaveny na zakladé vyzkumd provedenych
Katedrou teorie kultury Filozofické fakulty
Univerzity Karlovy v Praze ve méstech Blatn3,

vvvvv

Cesky Krumlov a Velké Mezifidi v letech 1992 a7

informovanosti o vefejném déni se v pripadé
sledovanych mést pohybuje dlouhodobé na
podobné hlading, ani zdroje informaci se v
pribéhu ¢&asu vyrazné neméni. Ve vsech
prevazuji jako nejdllezit&jsi zdroje informaci
rodinni pfislusnici a pfibuzni spolu s prateli a
znamymi. Jediny zdroj, ktery respondenti
povazuji za stejné vyznamny jako osoby, se
kterymi jsou v Castém a blizkém kontaktu, jsou
mistni média (rozhlas, mistni tisk, vyvésky
apod.). Jako nejméné dilezité se jevi informace
ziskané na schizich & v politickych stranach
nebo organizacich, jejichz je respondent clenem.
Z toho vyplyva, Ze nejdllezit&jdi roli pfi
ziskavani informaci o vefejném déni hraje
socialni interakce na Urovni neformalnich kanald,
osobnich rodinnych a pratelskych siti.

V poslednich letech se podil téch, ktefi jsou
dostatecné informovani o déni ve mésté
pohybuje kolem 50% respondentl ve vsech
zkoumanych méstech. Tento podil dlouhodobé
stagnuje po dobu poslednich 10 let a nedochazi
k zadnym zasadnim zménam. Podle
pfedstavitel( mistni vefejné spravy ve
sledovanych méstech vSak prevlada nezajem
ob¢anl o vefejné déni v obci. Lidé jsou pasivni,
nevyhledavaji informace, nenavstévuji verejna
jednani zastupitelstva, nereaguji ani na vyzvy k
pfipominkovani. Jejich zdjem se zvysuje pouze v
pripadé, Ze se jich zalezitost pfimo dotyka. To
potvrzuje zjiSténi uvedené vysSe, a totiz zZe
oblané vyuzivaji k ziskavani informaci o
vSeobecném déni ve mésté predevsim
neformalni kanaly.

~Takze, dneska ten zajem minimalni, zvysuje se
jediné, kdyZ je na jednani zastupitelstva tfeba
prodej obecnich bytl, kdy? se jednd vo jiny
takovydle specificky oblasti..."

Podle né&kterych zastupcl mistni spravy nejsou
ani nemohou C¢i nechtéji byt lidé dostatecné
informovani aby mohli o vefejnych vécech
rozhodovat. Participace mnohdy podle nich cini
rozhodovani a jednani spravy komplikovanym.

~Teda, voni mluvéj, ale jako nemaj pravé ten
prehled, jak fika X. Tady, je nékdy lepsi, aby ty
lidi vibec nevédéli, co vlastné ta obec chce
udélat. Je to stoprocentné pravda, protoZe
néktery véci musite vopravdu udélat z vlastniho
rozhodnuti, protoZe celou tu Sifi toho problému
vy vidite jinak, neZ ten Clovék, kterej prosté to
ma pred tim barékem, Ze jo."

L, Ty lidi totiz absolutné - jako maj prehled vo
tom, co se ve vesnici déje, ale myslim si, Ze
nevédi ty podstatny véci, ktery tfeba nds vedou
tady k tomu uvaZovani a vibec k volbé
rozhodnout..."

Ze strany starostl je co se ty¢e dlvod( nezajmu
oblanll o vefejné déni dasto zmifovana

2006. Dalsim zdrojem dat pro analyzu jsou
rozhovory se zastupci mistnich instituci
provedené roce 2006 v ramci projektu
Partnerstvi a participace v mistni vefejné
sprave: vyznam, praxe, pfislib (MSMT 2D06006)
Sociologického Ustavu AV CR, v.v.i.
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komunistickd minulost, a v té dobé vznikla
distance mezi verejnym a soukromym. Pretrvava
zkusenost s komunistickou spravou, v niz lidé se
nemohli ani nechtéli starat o ,verejné véci®.

+Ale vopravdu ty lidi Zijou kaZzdej svym Zivotem,
prfestoze si na vesnici kazdej vidi do slova a do
pismene do talife, tak si kazdej Zije svym
Zivotem a na tom svym pisecku a to co je jakoby
Fekla bych kolektivni, jo — v uvozovkach - tak v
podstaté ho nezajima."

~Proto si myslim, Ze ty lidi, tedka bude chvilku
trvat, neZ si zvyknou, Ze do véeho teda miZou
miuvit a jakym zpsobem."

Podil respondentli, ktefi se «citi dostatecné
informovani o praci zastupitelstva i méstského
Uradu s vékem stoupa, naopak s vékem klesa
podil téch, ktefi se neciti dostatecné
informovani, ale nevadi jim to. V pripadé
vzdélani plati, Ze ¢im vyssi vzdélani, tim mensi
podil téch, ktefi se neciti dostate¢né
informovani, ale nevadi jim to. Ekonomické
postaveni respondentl neovliviiuje vyznamné
informovanost  respondentl, presto nelze
pfehlédnout, ze  predevsim studenti a
nezameéstnani spadaji do kategorie necitim se
dostate¢né informovén, ale nevadi mi to
mnohem Castéji nez ostatni.

Shrneme-li pfedchozi, mUzeme fici, e polovina
obyvatel Ceského Krumlova, Blatné a Velkého
Mezifici se  dlouhodobé citi  dostatecné
informovéana o tom, co se v jejich mésté déje,
pficemz hlavnimi zdroji informaci nejsou oficialni
kandly vytvarené mistnimi zastupitelskymi
organy, nybrz spiSe neformalni zdroje
zabudované v osobnich rodinnych, pratelskych a
znamostnich sitich. DdleZitym zdrojem informaci
o verejném Zivoté ve mésté jsou rovnéz mistni
média. Informovani se citi vétSinou lidé starsich
vékovych kategorii s vyssim dosazenym
vzd&lanim. Presto viak podle pFedstaviteld misti
vefejné spravy ve sledovanych méstech
prevlada nezdjem obcanl o verejné déni v obci,
lidé jsou v tomto sméru pasivni a nevyhledavaji
informace. PFic¢inu hledaji ve slozitosti verejnych

Post-Communist State," Political Psychology (19)
3.

Verba, Sidney,
Civic Culture.
Press.

Almond, Gabriel A. 1963. The
Princeton: Princeton University
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Politicka participace

Klicova slova: participace, politika

V datovych souborech z vyzkum@!, které mame
k dispozici, se nachazeji odpovédi na otazku, s
jejiz pomoci Ize zkoumat participaci ob&and na
vefejném  Zivoté, presnéji FecCeno ochotu
participovat na politickém Zivoté. Tato otazka se
tykala ochoty obdanl zkoumanych mést
zUc¢astnit se voleb do nékolika rdznych
zastupitelskych organi - Méstskych
zastupitelstev, Krajskych zastupitelstev,
Poslanecké sn&movny PCR?. Volebni Udast, at uz
pasivni ¢i aktivni, je jednim z  nejcastéji
uzivanych indikatord ob&anské participace. Mira
politické participace je jednou z moznosti, jak
mé&fit participaci ob&anl na vefejném Zivoté.

Pasivni volebni (i¢ast a ochota volit

Data, kterd mame k dispozici, nabizeji zajimavé
srovnani. Jelikoz otazky zamérené na volebni
participaci byly polozeny ve vyzkumech z let
2004 a 2006, je mozné tuto deklarovanou
volebni uclast srovnat se skutecnou volebni

zalezitosti a distanci
soukromého Zivota
lidi od verejné sféry. Ly . .
. ] Y Tabulka 2: Volebni u¢ast ve vybranych méstech
Zda se tedy, ze
propast mezi VK1994 VK1998 VK2002 VK2006
verejnou a Blatna 73.3% 53.9% 47.3% 47.3%
soukromou sférou do CCS]\\ KI‘lIl_TIFO'\' 5(.1.?"/0 41.2% 38.5% 4(.].6"/0
znainé miry v Ceske ket @it | am | o | s
% . v 7 7 4 A 3} 3, =)
spole&nosti pretrvava. i LSkl 0 0 .22
K V2000 K V2004
Blatna 35.2% 29 4%
] Cesky Krumlov 32.2% 31.0%
Zdroje: Velké Mezifiéi 32,5% 28.3%
. Cela CR 33.6% 29.6%
Howard, Marc Morje. VP1996 VP1998 VP2002 VP2006
2003. The Weakness Blatna 81.7% 77.9% 60.6% 66.3%
of Civil Society in Cesky Krumlov 714% 714% 54.0% 62,8%
Post-Communist Velké Mezifiéi 78.1% 73,5% 59,6% 64.1%
Europe. New York: Cela CR 76.4% 74.0% 58.0% 64.5%
ambridge Universit roj: Cesky statisticky ufad (www.volby.cz).
Cambridge Uni ity Zdroj: Cesky statisticky tufad Ib
Press.
Mondak, Jeffrey,  pozn.: Zkratka VK oznacuje volby do méstského zastupitelstva, KV do Krajského zastupitelstva a VP

Gearing, Adam. 1998.
,Civic Engagement in

uskute¢nénych volbach.

do Poslanecké snémovny PCR. V pfipadé voleb do Poslanecké snémovny PCR v roce 2006 v Blatné
a Velkém Mezifici se jednda o deklarovanou (éast, nebot' vyzkum probéhl v tomto roce po



Ucasti v krajskych volbach 2004 a v komunalnich
volbach a ve volbach do Poslanecké snémovny
PCR 2006.

Porovndme-li ochotu zUclastnit se voleb
(pfipadné deklarovanou ucast) a skutecnou
Ucast v letech, za ktera mame srovnani, vidime,
Ze zde existuje znacny rozdil (viz tabulka ¢.1).
Skutec¢na Ucast je vyrazné nizsi a byla by nizsi i
v pripadé, pokud by byla do srovnani zahrnuta
pouze odpovéd rozhodné ano®. Vidime, Ze u
komunalnich voleb existuje velmi vyrazny, asi
30 procentni rozdil mezi skuteCnosti a
vyjadfenou ochotou. O
néco mensi rozdil je u
krajskych voleb a
nejmensi je v pripadé

obyvatel obce. Tedy ¢im méné obyvatel obec
ma, tim vétsi dcast ve volbach. Uvédomime-li si,
ze Cesky Krumlov ma 13.861 obyvatel, Velké
Mezifici 11.792 obyvatel a Blathd 6.696
obyvatel, zjistime, Ze i zde tato zavislost
funguje, ackoli se jedna o nahodily a
nereprezentativni vzorek tfech obci.

Pfi podrobnéjSim pohledu na voliCe zjistime
podobné souvislosti jako u jinych aspektd
participace, o kterych bylo pojednano vyse. Jit k
volbam jsou ochotnéjsi lidé vyssiho véku spise
nez mladi. Z pohledu ekonomického postaveni

Tabulka 2: Volebni ucast ve vybranych méstech

voleb do Poslanecké VK1994 | VKI1998 VK2002 VK2006
snémovny. V prfipadé 'g'“‘ff“K | ;‘f’" 3]";"/" ';”" 4‘; :/“
7 LCSKY Krumlov 0, [ yan A0 A8,V ¥
voleb do  Poslanecke Velké Mezitici | 65,1% 45,1% 44.6% 452%
snemovny ovsem Cela CR 60,7% 45,0% 43,4% 16,3%
nesmime ,Zap0m|nat, ,Ze | K V2000 K V2004
v Blatné a Velkém Blatoi 35.2% 20.1%
Mezifi¢i probéhl vyzkum Cesky Krumlov 32,2% 31.0%
az po skute(‘fnych \r’clké“Me:riﬁéi 32.5% 28.3%
volbach a otézka Cela CR 33, 29.6%
respondentovi  znéla, : VP1996 | VPI998 W.?E_'E_j?e VP2006
zda se voleb zudlastnil. I?]atn.a 77 9% (_:0_6% 66,3%
v . . Cesky Krumlov 71,4% 71.4% 54,0% 62,8%
Presto  jsou i = tyto Velké Mezifisi 73.5% 59.6% 64.1%
vysledky priblizné o 10 Cela CR 74.0% 58.0% 64.5%

procent nadsazené.

- L NG statistic

GFad (www th\ ).

Porn.: Zkratka VK oznacuje volby do méstského zastupitelstva, KV do Krajského zastupitelstva a VP do Poslanecke

Moznych vysvétleni je

nékolik. Tim nejjednodussim Je Ze si mnozi lidé,
ktefi hodlaji jit k volbam své rozhodnuti jesté
rozmysli, pfipadné jim v Uclasti zabrani néjaké
vice & méné objektivni ddvody (choroba apod.).
Jak si ale vysvétlit skutecnost, kdy po volbach
tvrdi vétsi podil respondentl, e se jich
zUcastnili, neZ tomu ve skute¢nosti bylo? Mize
jit o snahu respondentd se jevit v ,lep$im svétle®
¢i jejich Spatnou pamét. Vysvétlenim této chyby
by v nékterych pripadech mohla byt i nepfilis
spolehliva reprezentativnost vybérového souboru
respondentli, coZ se ovdem netykd tohoto
vyzkumu.

Tabulka ¢.2 ukazuje skutecnou volebni Ucast ve
zkoumanych méstech ve vSech uskutecnénych
volbach do méstskych a krajskych zastupitelstev
a do Poslanecké snémovny PCR za dobu
existence samostatné Ceské republiky. Z tabulky
Ize vycist, Ze trvale nejvyssi ucast maji volby do
Poslanecké snémovny PCR, nasledované
komunalnimi volbami a nejmensi uUcast zatim
zaznamenaly volby do krajskych zastupitelstev.

Porovndme-li  redlnou volebni Ucast ve
sledovanych tfech meéstech s Ucasti za celou
Ceskou republiku, zjistime, Ze Gcast v Ceském
Krumlové je obvykle lehce podprimé&rna, Gcéast
ve Velkém Mezifi¢i se pohybuje kolem priméru
a Uc&ast v Blatné je obvykle lehce nadprimérna.
Jak ukazuji vyzkumy [Kostelecky 2007], volebni
ucast je nepfimo Umérné zavisld na poctu

* S vyjimkou krajskych voleb v roce 2004 ve Velkém
Mezifici.

snémovny PCR

jsou nejochotné&jsi jit k volbdm ddchodci a
soukromi podnikatelé. Z hlediska vzdélani
respondentl plati zavislost &m  vzd&landjsi
respondent, tim ochotnéjsi jit k volbam.

Literatura:

Kostelecky, T. 2007. “Political Parties and their
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Czech Republic”, pp. 121-139 in Lazin, F.A.,
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Nékolik pohled(i na partnerstvi

Klicové slovo: média

S terminem partnerstvi se v posledni dobé v
rlznych souvislostech setkavame stale castéji.
Co se pod timto terminem skryva? Co se vam
vybavi v souvislosti se slovem partnerstvi?

Od rlznych lidi dostaneme patrné rlznou
odpovéd. Nékdo bude napfiklad hovofit o stale
vzristajicim poc¢tu parl, ktefi spolu Ziji bez
uzavieni manzelstvi. Podnikatel bude vypravét o
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svém partnerovi, se kterym pred lety zakladali a
dnes vedou firmu, nebo o jiném podnikateli, se
kterym dlouhodobé& spolupracuji. Herec mize
zminit jevistni partnerstvi se svym kolegou i
kolegyni, se kterym se mu dobfe hraje. A
podobnych profesnich partnerstvi mize byt
zminéna jesté celd fada.

Budeme-li hledat v knihovnich regalech,
najdeme na policce vénované partnerstvi
vétSinou knihy o mezilidskych vztazich. Slovo
partner se nové objevuje na obcanskych
prikazech a v oficidlnich formulFich. Toto slovo
se stava do urcité miry i mddnim. Casto se
pouziva v reklamnich sloganech a
marketingovych materidlech. Vzpomerite si, jak
Casto jste uz slyseli tvrzeni, ze vyrobek nebo
sluzba XY je ten pravy partner pro vas, pokud ....
Slovo partner vytlacuje z marketingovych
materidld slovo sponzor. Dtive byl zmifiovan
hlavni sponzor, dnes je uvadén generalni
partner.

ROzné odpovédi také ziskdme, pokud se
podivame na vyklad pojmu partnerstvi do
rGznych slovnikd. Do urité miry je to ovlivnéno
typem slovniku a také datem, kdy byl pfislusny
slovnik vydan. V Sociologickém slovniku
(Jandourek, 2001) je partnerstvi (partnership)
charakterizovano jako "“(v)ztah, ktery je na
rozdil od pratelstvi orientovan nikoli k osobnosti
partnera, ale ke spolecnému cili. Je dan
spole¢nou Ucasti v néjakém podnikani, sdilenim
povolani, zajmu, Ukolu s vysokou mirou
vzajemné zavislosti a potfeby kooperace. Tim se
liSi od kamaradstvi nebo znamosti." (Jandourek
2001: 182)

V Akademickém slovniku cizich slov (Petrackova,
Kraus 2000) samostatné heslo partnerstvi
nenajdeme, slovo partnerstvi je zde uvedeno u
hesla partner. ,Partner (partnerka) 1. spolecnik,
druh, Ucastnik (zvl. hry, zabavy apod.),
spoluhracé, protihra¢; 2. manzel; partnersky,
prid. p. vztah; partnerstvi® (Petrackova, Kraus
2000: 571)

Velky sociologicky slovnik z roku 1996 uvadi
pouze heslo partnerstvi socialni. To definuje jako
formu spoluprace mezi zaméstnavateli a
organizacemi zaméstnancl v nadpodnikové
oblasti. ,Mnohé odbory davaji prednost oznaceni
hospodarské partnerstvi, jelikoz zastavaji nazor,
Ze zaméstnavatelé a zaméstnanci mohou byt
partnery predevSim v hosp. sfére, kde vznikaji
spolecné hosp. problémy i zajmy. ... V demokr.
spole¢nosti neni partnerstvi socialni nic jiného
nez mechanismus regulace a feseni vzniklych
hosp. a soc. problémd." (Velky sociologicky
slovnik 1996: 757).

Slovnik antropologie obcanské spole¢nosti pak
uvadi nasledujici definici: ,Partnerstvi (z
anglitiny: partnership; spolecnictvi; spolecné
zajmy), princip uplatfiovany v ¢lenskych zemich
Evropské wunie pfi feSeni ekonomickych a
socialnich  problémQ. Partnerstvi by mélo
vCetné Ustfednich vladd a regionalnich a mistnich
samosprav, organd odpovédnych za vyplatu
socidlnich davek, organizaci zaméstnavatell a
podnikateld, odborl, nevladdnich organizaci,

organizaci obcanské spoleCnosti a organizaci
zastupujicich zajmy nezaméstnanych a etnickych
mensin. Smyslem téchto partnerstvi by mélo byt
usili o politiku integrace a spojitosti narodnich,
regiondlnich a mistnich programd vytvareni
pracovnich mist, napfiklad koordinace politik
zaméstnanosti a trhu prace s podnikanim,
tvorbou infrastruktury a rozvojem.“ (Dohnalova,
Malina 2006: 501)

Principim partnerstvi a participace se otvira i
Ceska verejnad sprava. Jejim partnerem jsou v
tomto pfipadé organizace neziskového i
soukromého sektoru ale i sami obCané. Nejedna
se tedy pouze o tzv. PPP, tedy public private
partnership -  partnerstvi  vefejného a
soukromého sektoru, o némz slySime stale
Castéji. Partnerstvi vefejného, soukromého a
neziskového sektoru a participace obcéand se
navic neomezuje pouze na celostatni Uroven, ale
miZeme se s nim setkat také na UGrovni
regionalni a mistni.

Polozite-li otdzky zminéné v Uvodu napfiklad
pracovnikovi krajského Ufadu, je docela mozné,
Ze se rozhovofi o rozvojovém programu svého
kraje. Napriklad v textu, ktery predstavuje
projekt Partnerstvi pro Vysolinu se uvadi, ze ,,
(j)eho cilem je vybudovat v kraji partnersky
dialog, v némz budou zastoupeni vsichni ti, ktefi
maji co Fici k rozhodovani o budoucnosti kraje."
Konkrétné projekt Partnerstvi pro Vysocinu
uvadi zastupce mistnich samosprav,
podnikatelského sektoru, nestatnich neziskovych
organizaci, vzdé&lavacich instituci, uradl prace,
zajmovych sdruzeni v oblasti rozvoje venkova i
podnikatell v oblasti zemédélstvi.

A co se vybavi v souvislosti se slovem
partnerstvi vam?
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Tento ¢&lanek vznikl za podpory projektu MSMT
2D06006 (2006-2011).
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O jakém partnerstvi pisi noviny

Kli¢ové slovo: média

Jak ¢asto a v jakych souvislostech se mzeme
setkat se slovem ‘“partnerstvi® v médiich?!
Zalistujme elektronickymi fulltextovymi
databdzemi denikd Mladéd fronta DNES a
Hospodarské noviny, které obsahuji plné texty
¢lankd od roku 19962, resp. 1995.

Podivejme se nejdfive, jak Casto se s pojmem
partnerstvi miZzeme v médiich setkat. Nardstd s
c¢asem frekvence vyskytu tohoto pojmu, nebo se
tento pojem objevuje ve sledovanych titulech
zhruba stejné Casto? Frekvence vyskytu
sledovaného pojmu se ve zminénych denicich
velmi lisi. V deniku Mlada fronta DNES se v roce
1996 slovo partnerstvi nevyskytovalo v zadném
¢lanku, naopak v Hospodarskych novinach se v
tomtéz roce slovo partnerstvi vyskytlo v 219
¢lancich.

Ale zatimco u deniku Mlada fronta DNES pocet
¢lankl s vyskytem slova partnerstvi dramaticky
stoupé od 3 ¢lank( uvefejnénych v roce 1997 a
4 ¢ankd otisténych v roce 1998, pres 131
¢lanek v roce 1999, 262 ¢lankd v roce 2000, 353
¢lankl v roce 2001 a? na 473 ¢&lankd v roce
2004, 472 ¢&lankd v roce 2005 a dokonce 667
¢lankd v roce 2006, v Hospodaiskych novinach
se pocet &lankl, ve kterych se vyskytuje slovo
partnerstvi, pfilis neméni. V letech 1995 - 2006
se tento pocet pohybuje v rozmezi mezi 207 -
289 roc¢né, v roce 1995 byl dokonce pocet
¢lankd s vyskytem slova partnerstvi o néco
vys$si nez v roce 2006.

Podivejme se nyni podrobnéji na ¢lanky otisténé
v roce 2006. V jakych souvislostech bylo slovo
partnerstvi pouzito? O jakych partnerstvich tedy
noviny pisi?

Nasledujici prehled o moznych formach
partnerstvi, tak jak byly zminény v deniku Mlada
fronta DNES a deniku Hospodafské noviny v
roce 2006, se zamérfuje predevsim na subjekty,
mezi kterymi se partnerstvi odehrava nebo se o
ném uvazuje.

V obou titulech je slovo partnerstvi pouzivano
nejCastéji k oznaceni vztahu mezi dvéma lidmi.
V Mladé fronté DNES patti do této kategorie 41,7
% vdech ¢&lankd s vyskytem slova partnerstvi
otiSténych v MF DNES v roce 2006, vV
Hospodarskych novinach pak 34 % vsech ¢lankd
s vyskytem slova partnerstvi otiSténych v tomto
deniku v roce 2006. Viibec nejéast&ji bylo v této
souvislosti zmifovano registrované partnerstvi.

! Tento &anek vznikl za podpory projektu MSMT
2D06006 (2006-2011).

2 0d 1. 4. 1998 jsou k dispozici i regiondlni pfilohy
deniku Mlada fronta DNES. Rada ¢lank{, zejména ty,
které jsou vénovany udalostem odehravajicim se na
regiondlni nebo lokalni dUrovni, je uverejnéna pravé v
téchto prilohach.

Dale byly do této kategorie zafazeny pfispévky,
ktery se vztahuji k manzelstvi nebo k partnerstvi
mezi muzem a zZenou bez uzavieni manzelstvi.
Dalsi vyznamnou skupinou je sportovni nebo
pracovni partnerstvi. Denik Mlada fronta DNES
zminuje predevSim umélecké partnerstvi,
Hospodarské noviny spiSe partnerstvi mezi
podnikateli.

Druhou nejpocetnéjsi skupinou v Mladé fronté
DNES (22 % ¢&lank{) jsou €lanky, v nichz se
slovo partnerstvi objevuje v nazvu nadace nebo
grantového programu (Nadace Partnerstvi,
program Partnerstvi MV CR, Partnerstvi pro
Kolinsko). V Hospodarskych novinach tvofi takto
zamé&rené &lanky pouze 2,3 % véech pFispévki s
vyskytem slova partnerstvi otiSténych v roce
2006. Druhou nejvice zastoupenou skupinou v
Hospodarskych novinach jsou clanky, které se
vénuji partnerstvi mezi organizacemi
komerc¢niho charakteru. Ty tvofi v tomto deniku
18,5 %, v deniku Mlada fronta DNES jsou Clanky
zminujici  partnerstvi  mezi  organizacemi
komercéniho charakteru sice ¢tvrtou
nejpocetnéjsi skupinou, ale tvofi pouze 3 %
véech piispévkl s vyskytem slova partnerstvi
otisténych v roce 2006.

Treti nejCastéji zastoupenou skupinou shodné v
obou denicich (v deniku Mlada fronta DNES 13,5
% ¢&lankd, v deniku Hospodarské noviny 16,2 %
¢lankd) jsou prispévky, které se tykaiji
mezinarodnich forem partnerstvi, at jiz jde o
partnerstvi statd, region, mést, ale tfeba i Skol,
skolek, universit a rlznych organizaci,
predevéim kulturnich, které sidli v rlznych
zemich. Ostatni skupiny nebyly pocetné tak
vyznamné, jejich podil neprekrocuje 10 % vsech
prispévkl s vyskytem slova partnerstvi
otisténych v roce 2006 v daném titulu.

Jednd se o nasledujici formy partnerstvi.
Partnerstvi vefejného a soukromého sektoru (v
deniku Mlada fronta DNES 3 % ¢&lankd, v deniku
Hospodarské noviny 7,9 % ¢&lankd); partnerstvi
v rdmci kraji nebo na urovni regionl (pouze v
deniku Mladd fronta DNES 3,1 % ¢lankd),
partnerstvi politik nebo politickych stran (v
deniku Mladad fronta DNES 2,4 % ¢lankd, v
deniku HospodaFské noviny 2,3 % ¢&lankd);
partnerstvi firem a jinych organizaci jako jsou
nemocnice, neziskové organizace, ZOO, filmovy
festival, univerzity, sportovni kluby, soutéze
nebo sportovni organizace. Obsahem partnerstvi
je v tomto pripadé asi zejména sponzorstvi (v
deniku Mladd fronta DNES 2,0 % ¢lankd, v
deniku HospodaFské noviny 9,1 % ¢&lankd). Dalsi
skupinou jsou c¢lanky, v nichz se vyskytuje slovo
partnerstvi bud’ v ndzvu nebo popisu
uméleckého dila (knihy, vystavy, divadelniho
predstaveni, filmu, sochy), prednasky nebo
odborné publikace (v deniku Mlada fronta DNES
2,1 % ¢&lankd, v deniku Hospodariské noviny 2,3
% ¢&lank(). Nékteré z ¢&lank( pak zdGrazfiuji
princip partnerstvi jako takovy (v deniku Mlada
fronta DNES 1,8 % ¢&ankd, v deniku
Hospodaiské noviny 0,8 % ¢&lank() nebo v
obecné roviné zminuji partnerstvi napfi¢ vsemi
sektory (v deniku Mlada fronta DNES 0,3 %
¢lankl, v deniku Hospodarské novinyl,1 %
¢lankd). Nékolik ¢&lankd se rovnéz vénuje
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partnerstvim, kterd uzaviraji obce s rlznymi
subjekty (v deniku Mlada fronta DNES 1,7 %
¢lankd, v deniku Hospodaiské noviny 0,4 %
¢lankd), partnerstvim uzaviranym v rdmci
programi Leader +, MAS, EQUAL TIMUR (v
deniku Mladad fronta DNES 0,9 % ¢lankd, v
deniku Hospodaiské noviny 1,1 % ¢&lankd).
Posledni skupinou jsou clanky, které nelze
zaradit do zadné jiné kategorie® (v deniku Mlad4
fronta DNES 2,7 % ¢&lankd, v deniku
Hospodarské noviny 4,2 % ¢lankd).

Pojem partnerstvi  slouzi  predevsim k
charakteristice vztahu mezi dvéma (nebo vice)
subjekty. Casto je zmifiovdn ve vyznamu
uzavirani partnerstvi, pfipadné cClanek referuje o
probihajicim partnerstvi, nabidkach na
partnerstvi nebo jeho ukonceni. Slovo
partnerstvi se také cCasto objevuje v nazvu -
naptiklad smluv, ve jménech nadaci, programd
nebo i organizaci. Nékdy je také zminovan
obecné princip partnerstvi.

V  nékterych pfipadech je mozné slovo
partnerstvi nahradit slovem spoluprace, zaroven
vSak pojem partnerstvi byva ¢asto vniman i jako
néco vice neZz spoluprace. To, Ze nelze
povazovat tyto dva vyrazy za synonyma, se
odrazi také v nazvu smluv, které subjekty mezi
sebou uzaviraji a které formalné jejich vztah
vymezuji. Casto se v jejich nazvu objevuje
slovni spojeni ,Smlouva o partnerstvi a
spolupraci.*

Zvlastniho vyznamu nabyva toto slovo také v
mezinarodni politice. Termin partnerstvi zde
Casto vymezuje vztah, ktery je urcitym
zplsobem exkluzivni, nicméné ma zaroven jista
omezeni. Jedna se o pfipady, kdy urcitym zemim
neni nabidnuto pIiné ¢lenstvi, ale z obou stran je
zajem o Uzkou spolupraci. Misto Clenstvi je tedy
nabidnuto partnerstvi. Jednd se napriklad o
vztah Turecka a Evropské unie, kdy je nejCasté&ji
zminovan termin ,privilegované partnerstvi® a
také se jednd o predvstupni program NATO
Partnerstvi pro mir.

Zdroje:
elektronicky archiv deniku Mlada fronta DNES

online archiv vydavatelstvi Ekonomia, a. s.

Véra Patockova

vera.patockova@soc.cas.cz

3 Jedna se napriklad o partnerstvi ¢lovéka a kong,
partnerstvi mezi zvifaty, partnerstvi statu a cirkve,
partnerstvi Narodniho divadla a festivalu Prazské jaro,
klubu a knihovny. Jsou zde zafazeny pFispévky, v
nichz se objevuje slovo partnerstvi v ndzvu, napr.
Partnerstvi pro podporu pfimych zahranic¢nich investic
v CR, i prispévky, které se tykaji vztahu ¢lovéka a
néjaké instituce, napriklad patronatu generala nad
Skolou, fotbalisty a fotbalového klubu nebo klienta a
banky & zakaznika a firmy. Jeden z ¢lankd rovnéz
tvrdi, e mozna muZeme byt ti pravi pro partnerstvi s
Volkswagenem Golf 1,4 TSI.

»

Mezinarodni migrace profesionald - brain
drain, brain exchange, brain circulation

Klicova slova: migrace

Vysoce kvalifikovani profesiondlové patfi k
nejmobilnéjSim c¢astem populace. Oproti lidem s
nizsi kvalifikaci projevuji vétsi ochotu travit
dlouhé pracovni pobyty v zahrani¢i a stfidat
lokality, ve kterych pracuji. Jejich migrace ma
zpravidla specifické pfi¢iny a dopad na pfijimajici
zemi je rovndZ odlidny od migraénich dopad
obecné. Lze tedy Fici, Zze vyzkum mezinarodni
kvalifikované migrace se soustiedi na ponékud
jind témata nez ostatni analyzy migrace. V
popredi nestoji problematika integrace
imigrant(, ale spie otdzky tykajici se lidského
kapitalu a moznosti jeho vyuziti. Tento pohled
nabizi moznost podivat se na kvalifikovanou
migraci ze tfi stran. Z hlediska samotnych
migrujicich profesionald, z hlediska zemé& jejich
plvodu a z hlediska pFijimajici zemé.

Hledisko migrujicich profesionali

Vysoce kvalifikovani migranti odchazeji do
zahranici zejména proto, ze hledaji co nejlepsi
moznosti  uplatnéni  svého vzdélanostniho
kapitdlu na svétovém trhu prace. Vzhledem k
tomu, Ze v zemi svého pdvodu nemohou najit
odpovidajici pracovni pozice, nebo protoze v
zahranici jsou podobné pozice Iépe placeny, voli
vycestovani jako logicky krok pfi sledovani
vlastnich z&jmd. Mahroum (2001) ovdem
upozoriuje na to, Ze migrujici profesionalové
tvofi heterogenni skupinu osob a lze je
minimalné rozdélit do nékolika skupin, pricemz
pro kazdou skupinu jsou charakteristické jiné
motivy migrace a rovn&Z pribé&h jejich migrace
vypada jinak. Zvlastni skupinu mezi migrujicimi
profesionaly pfitom tvofi akademici a védci, ktefi
jsou pfi migraci mnohem vice ovlivnéni kvalitou
jednotlivych vyzkumnych pracovist a jejich tymd
nez ekonomickymi podminkami. Mahroum
(2000) rovnéz upozornuje, ze rozhodujici Cast
migrace akademikl a védcl je vazana na
pomeérné maly pocet tzv. center excelence, ktera
se diky své prestizi stavaji magnetem pro
mezinarodni védeckou komunitu.

Hledisko zemé plivodu

Odchod kvalifikované pracovni sily do zahranici
mUZe mit na zemi plvodu t&chto profesionall
rtzné dopady. Masivni odliv lidského kapitalu se
mUZe stat vyraznym problémem zejména tehdy,
pokud ma trvaly charakter. Existuje Fada studii
zkoumajicich ekonomické dopady tohoto jevu
(napf. Chiswick 2005, Schiff 2005, Straubhaar
2000). Vysledky analyz ovSsem nejsou
jednoznacné. Panuje Siroka shoda o tom, ze
prili§ vysokd mira emigrace mdze brzdit nebo
ohrozovat ekonomiku zemé. Méné ziejma je
situace tehdy, kdyz emigrace nedosahuje tak
vysokych hodnot. Ztraty zplsobené odlivem
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lidského kapitdlu do zahrani¢i mohou v
nékterych pripadech byt vyvazeny rostouci
motivaci ke studiu.

Zcela zdsadni pro zemi plivodu ovéem je podoba
mezinarodni migrace. Problémova je migrace
trvala a jednosmérna, nazyvana brain drain. V
takovém pripadé je mozné hovofit o skute¢ném
odlivu lidského kapitalu. Nejvice postizeny jsou
obvykle malo rozvinuté zemé. Uplné jina situace
nastava tehdy, kdyz mda migrace obousmérny
charakter (brain exchange) a jedna-li se o
migraci doCasnou (brain circulation). PFfi brain
exchange dochazi kromé odlivu domacich
profesionadlll do zahrani¢i zarover k pfilivu
zahrani¢nich profesional{, takze zisky a ztraty se
viceméné vyrovnavaji. PFi ,brain circulation"
odchazi sice domaci profesionalové do zahranidi,
nicméné po urcité dobé se vraci spolu s
nabytymi zkuSenostmi, popf. s dodatecnym
vzdélanim. Jejich lidsky kapitadl se tak diky
zahrani¢nimu pobytu zvysil (Johnson, Regets
1998). Perspektivy brain exchange a brain
circulation jsou typické pro migraci mezi
vyspélymi zemémi. Pfitom ovSem i mezi
vysp&lymi zemé&mi je asto migrace profesionall
nevyrovnana. Jednim z ddleZitych témat
vyzkumu se tak stava nevyrovnané migracni
saldo mezi zemémi Evropské unie a USA
(Mahroum 1998, Moguerou 2006).

Hledisko pfijimajici zemé

Zemé, do niz kvalifikovani migranti sméfuji, z
jejich  pfichodu profituje tim, Zze ziskava
kvalifikované odborniky, aniz by musela
investovat do jejich vzdélani - ,brain gain".
Objevuji se ovSsem i kritické hlasy, podle kterych
intenzivni imigrace lidského kapitalu ze zahranici
zplsobuje nepfimé&fenou zavislost na cizincich a
zejména oslabuje motivaci domacich studentd
(Regets 2003). Rozvinuté zemé i jednotlivé
instituce v ramci téchto zemi si v soucasné dobé
uvédomuji potfebu vysoce kvalifikovanych
pracovnikl a reaguji zpravidla vytvafenim
speciadlnich  pobidek pro jejich  prilakani
(Mahroum 2005, Thorn, Holm-Nielsen 2006,
Kostelecka, Bernard, Kostelecky 2007). MozZnosti
pro takové politiky existuje celd Ffada. Od
zjednodusovani administrativnich  bariér pfi
zaméstnadvani kvalifikovanych cizincl, pres
rGznd marketingovéd a rekrutaéni opatFeni
(specializované internetové portaly, aktivni
.head hunting" atd.) a nabidku specialnich
vyzkumnych grantd nebo stipendii aZ po
navysovani investic do domaciho systému védy
a vyzkumu a strukturni zmény tohoto systému.

Problematika siti

Klasické nastroje pro ziskani profesionall
mohou  vyvolavat dojem, Ze souperfeni
jednotlivych zemi o lidsky kapitdl je hra s
nulovym souctem, v niz vitézi nejprestiznéjsi a

ekonomicky nejsiln€jsi centra. Zfejmé tak tomu
ale nemusi vzdy byt. Pfinosy z prace
kvalifikovanych  profesionald ¢asto  nejsou
omezeny jen na zemi, v niz tito profesiondlové
aktivng plsobi. Zejména v oblasti védy a
vyzkumu nemusi hrat prostorovd omezeni
velkou roli. Jednim z aktudlnich trendld v
pristupech k regulaci kvalifikované migrace je
snaha vyuZzit kompetenci domacich profesionald,
ktefi pusobi dlouhodob& v zahrani¢i. Tato
kvalifikovand diaspora se mize stat vyznamnym
zprostiedkovatelem  vysledkl  zahraniéniho
vyzkumu a multiplikdtorem vyzkumu domaciho.
Pfedpokladem ovSem je vytvoreni socialni sité
mezi emigranty se zahrnutim vazeb k domaci
profesiondlni komunité.Tyto sité€ ovSem v praxi
nardzeji i na Fadu problémd. Ty vyplyvaji
zejména z motivace jednotlivych ¢lenl siti.
Roztfisténost jejich zajmG a prili§  Siroké
spektrum zapojenych osob v mnoha pfipadech
vedou k pasivité (Thorn, Holm-Nielsen 2006).
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Graf 1: Nawitéwnost strdnek Sociowebu v jednotlisych mésicich roleu 2007
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Tento prispévek si klade za cil seznamit
studenty, sociology, vysokoskolské pedagogy,
novinare zkratka vSechny Ctenare Sociowebu s
nékolika, doufejme zajimavymi, statistickymi
Udaji o Ctenosti tohoto periodika. Jelikoz je
Socioweb médium elektronické, je pomérné
jednoduché zjistit vybrané Udaje o navstévnosti
jeho stranek. Abychom si to zjednodusili,
omezime se pouze na nedavno skonceny rok
2007.

V tomto roce zaznamenal Socioweb na svych

Crraf 2: Procentudlnd rozlofend ndvitésmost stranek Sociowebn béhe m diid v tydnu + roce 2007

Civwitah Fidak

K Ted = Lraa'aTiar I

17



strankdch bezmala sto tisic navstév (pfesné
98.807) od 42.105 unikatnich navstévniki']. Pro
vydavatele tj. Sociologicky ustav AV CR je
zajimava skutecnost, Ze jen neceld 2 procenta
navstév stranek se uskutecnila z pocitacl
zaméstnancl tohoto Ustavd. Cili obec ¢tenail
tohoto elektronického periodika je mnohem Sirsi,
nez by se dalo na prvni pohled ocekavat a saha
daleko za hranice zdi Ustavu.

V grafu ¢. 1 je znazornéno rozlozeni navstév
. v . . ’ v s O
Sociowebu behem jednotlivych meésicu v roce.

KdyZz se na néj pozorné podivame, zjistime, Ze
nejnavstévovanéjsi

byl Socioweb \
meésicich lednu, Unoru
a listopadu®. Ale to
nutné neznamena, ze
Cisla vysla v téchto
meésicich byla
nejétenéjsi, nebot v
kazdém mésici byla
Casto cCtena a také
stahovana v podobé
souborl pdf i jina,
nez aktualni cisla.

Pfi pohledu na to, v
jaké mire se stahuji
jednotliva cisla ve

formatu pdf v
zavislosti na datu
svého zverejnéni,

zjistime, Ze nejvice se
obvykle stahuji s
jednotlivymi

uverejnénymi Cisly v
mésici svého
uverejnéni,

nasledujici dva az tfi mésice ma stahovani
téchto souborll klesavou tendenci, aZ se obvykle
od cCtvrtého mésice od uverejnéni ustali na
viceméné stabilnim poctu, ktery ani uz pfrilis

dnech v tydnu a hodinach béhem dne (grafy ¢. 2
a 3), zjistime, ze nejnavstévovanéjsi jsou
stranky Sociowebu v pondéli, dtery a v nedéli,
naopak nejméné navstévované jsou v sobotu,
kdy zifejmé vétsina ¢tendfl travi volno jinak, nez
u zapnutého pocitace.

Podle hodin béhem dne je zfejmé, Ze nejvice se
¢te Socioweb zhruba od 11 hodiny dopoledni do
19 hodiny vecerni, Cili pfedevSim odpoledne.
Nejméné se Cte podle oekavani v noci mezi 1 a
6 hodinou.

Poslednim statistickym Udajem, ktery si zde

Graf 3: Procentualni rozloZeni navstévnosti stranek Sociowebu v jednotlivych hodinach béhem dne

v roce 2007
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Pocet navstivenych stranek Kiiknuti ====Qdeslanych dat

Zdroj: SOU AV CR, v.v.i.

predstavime je rozlozeni navstévnosti stranek
podle délky trvani této navstévy.

Tabulka 1: Navstévnosti stranek podle délky trvani navstévy v roce 2007 (kumulativni %)

Délka navstev

(0s-30s
30s-2min
2min-5min
Smin-15min
15min-30min
30min-lhod
lhod a delsi

79,5
84,1

87,0
90,7
92,9
95,9
100,0

Zdroj: SOU AV CR, v.v.i.

neklesa ani neroste.

Podivame-li se podrobnéji na procentudlni
rozlozeni navstévnosti stranek v zavislosti na

! Unikatni navétéva znamena, zZe bez ohledu na to,

kolikrat se béhem jednoho kalendarniho dne ze svého
pocitace libovolny ¢tenaf pfipoji na stranky Sociowebu,
tak se mu za tento den zapocCte pouze jedna navstéva.

2Brano podle unikatnich navstév, podle jinych kriterii
by na tfetim misté skoncily jiné mésice.

Z uvedenych udaji vyplyvd, Ze 80 procent
navétév bylo kratdich 30 sekund a primérna
délka jedné navstévy byla asi 5 minut. Ona
o . . s v, v ’
pulminuta na jednu navstévu by se mohlo zdat
malo, pokud si neuvédomime, ze je to vice nez
dostatecnd doba ke stahnuti nového Cdisla
Sociowebu ve formatu pdf.
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Zavéreény graf &4 nam Graf 4: Nanstésmost Sociowebhn w letech 2003 az 2007
ukazuje rist navstévnosti
Sociowebu v poslednich
letech. Patrny je zejména
narlst mezi roky 2005 a
2006, kdy se zfejmé
Socioweb uchytil v
povédomi Sirsi ctenarské
obce.
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